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| TOMADA DE PRECOS N° 01/2021
2 SUBCOMISSAO TECNICA - ATA DA SESSAO DE JULGAMENTO
3 DAS PROPOSTAS TECNICAS

5 INVOLUCRO N°1 - PLANO DE COMUNICAGAO
6 PUBLICITARIA - VIA NAO IDENTIFICADA
7

8 Ao vigésimo sétimo dia do més de outubro do ano de dois mil e vinte e um, as nove horas, na
9 sede do Conselho de Arquitetura e Urbanismo de Goias (CAU/GO), localizada na Av. Eng.
10 Eurico Viana, n° 25, 3° andar, CEP 74.815-465, Goiania-GO, em sessao publica, o Presidente da
11 Comissdao Permanente de Licitacao, designado pela Portaria CAU/GO n° 49, de 20 de setembro
12 de 2021, Romeu Jankowski, repassou as mdos dos membros da Subcomissao Técnica, Elisa
15 Almeida Franga, Gabriela dos Santos Lima e Gerson de Souza Arrais Neto, para analise
14 individualizada e julgamento do Plano de Comunicagao Publicitaria, Via ndo identificada, o
15 Involucro N° 1 das 02 (duas) empresas participantes da Licitacao referente a Tomada de Prego
16 CAU/GO n°01/2021. O julgamento foi realizado na sala da Presidéncia do CAU/GO.
17
18 Antes da analise e julgamento propriamente ditos, foram adotados os seguintes
19 procedimentos pela Subcomissdo Técnica: Discussdo sobre a dinamica de trabalho; leitura e

20 discussao do Briefing; leitura dos dispositivos do Edital pertinentes a apresentacio; analise e

21 julgamento das propostas técnicas. A Subcomissdo procedeu em seguida com a leitura dos
22 Planos de Comunicag¢do Publicitdria, Raciocinio Basico, Estratégia de Comunicacdo, ldeia
s lel

23 Criativa e Estratégia de Midia e Ndo Midia de cada empresa. Foi observado que as duas

24 empresas participantes da Licitacdo apresentaram Plano de Comunicac¢ao Publicitéria - Via
25 nao identificada sem qualquer informagado, marca, sinal, etiqueta, palavra ou outro elemento
26 que possibilitasse a identificagdo de sua autoria antes da abertura do Invélucro n° 2,

27 atendendo assim aos dispositivos do Edital.

28
29 A analise dos Planos de Comunicagdo Publicitéria - via ndo identificada obedeceu ao disposto
nos itens 10.2, 10.3 e 11.2 do Edital. Os trés membros da Subcomissdo Técnica procederam a
analise do Plano de Comunicagdo Publicitéria - via ndo identificada das duas empresas
participantes no certame. Na analise das pegas constantes nos Involucros entregues pelas
empresas, a Subcomissao atribuiu nota de 0 a 25 pontos a cada um dos subquesitos
(Raciocinio Basico, Estratégia de Comunicacdo, Ideia Criativa e Estratégia de Midia e N3o
Midia) componentes do Quesito Plano de Comunicac¢do Publicitaria.
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Ap0s a analise dos Planos de Comunicagdo Publicitaria - vias ndo identificadas, das duas
empresas licitantes pela Subcomissao Técnica, foram atribuidas as seguintes identificacées as
campanhas: Campanha “CAU em prol da sociedade” e Campanha “Se vocé tem um sonho”. -

Em seguida, foram atribuidas as seguintes notas aos quesitos estabelecidos, conforme itens 4"/
citados e relacionados nas tabelas abaixo n° 01 e 02.
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Quesitos/subquesitos ~_ Pontuagio
Avaliador 1 Avaliador 2 Avaliador 3
Campanha “CAU | Plano de Comunicag¢do | 42 42 41
em prol da | Publicitaria (70 pontos) [ N
sociedade” Raciocinio  Basico (05 | 02 04 04
pontos) |
Estrategia de | 15 15 15
Comunica¢do Publicitaria
(25 pontos) ;
Ideia Criativa {25 pontos) | 15 | 10
Estratégia de Midia e Nao | 10 13 12
Midia (15 pontos) | S -
i Tabela 01
[ Quesitos/subquesitos Pontuacdo
' Avaliador 1 Avaliador 2 Avaliador 3
Campanha “Se | Plano de Comunicagdo | 59 67 69
vocé tem um | Publicitéria(70 pontos) | B
sonho” Raciocinio  Basico (05 | 04 05 05
pontos) . -
Estratégia de | 20 24 25
Comunica¢do Publicitaria
(25 pontos) L
Ideia Criativa (25 pontos) 25 125 25
Estratégia de Midia e Ndo | 10 13 14
Midia (15 pontos) f
Tabela 02

Informamos que o somatorio dos pontos atribuidos a cada Licitante referente aos quatro
subquesitos mencionados nas tabelas anteriores, componentes do Plano de Comunicagio
Publicitaria - via ndo identificada, constam relacionados na Tabela 03 abaixo:

RESULTADO JULGAMENTO PLANO DE COMUNICACAO

LICITANTE/ Raciocinio Estratégiade | Ideia Criativa | Estratégia de SOMA (70
CAMPANHA Basico (05 Comunicagao (25 pontos) Midia e Ndo pontos)
pontos) Publicitaria Midia (15
| (25 pontos) pontos)
CAU EM PROL | 3,33 | 15 11,66 11,66 41,65
DA SOCIEDADE -
SE VOCE TEM | 4,66 23 25 | 12,33 64,99
UM SONHO '

Tabela 03

A Subcomissao Técnica avaliou que, embora a campanha CAU EM PROL DA SOCIEDADE tenha
apresentado diversas solugdes interessantes e inovadoras, especialmente no subquesito
Estratégia de Midia e Ndo Midia, o material desenvolvido apresentou um erro de concepgio
que acabou por contaminar toda a proposta, notadamente nos subquesitos Estratégia de
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Comunicagao Publicitaria e Ideia Criativa. O parecer da Subcomissdo Técnica é de que a
campanha ndo entendeu corretamente o papel do CAU e igualmente se desviou do publico
alvo estabelecido pelo Briefing.

A Subcomissdo Técnica também avaliou que ambas as campanhas, no subquesito Estratégia
de Midia e Nao Midia, sdo interessantes. Porém, sao conservadoras, abrangentes e pouco
focadas. No caso da campanha SE VOCE TEM UM SONHO, s3o pontos positivos sua maior
objetividade e a previsao de impulsionamento nas redes sociais, mesmo que o processo
licitatorio eventualmente ndo preveja tal estratégia de midia e ndo midia.

Os questionamentos apresentados por um dos representantes presentes na Primeira Sessiao
Publica de Licitagdo para Abertura, Credenciamento de Representantes, Recebimento e
Conferéncia dos Involucros sobre a campanha denominada na sessido de “Chame um
Arquiteto e Urbanista” - de que o envelope n. 1 da campanha deixou de cumprir o item 10.2,
no item capa e contracapa em branco; o item 10.2.4, em que os exemplos ndo foram
apresentados separadamente; o item 10.3.3.5, por ter feito uma defesa em cada peca,
enquanto que caberia apenas uma indicagdo sucinta; por ter apresentado uma peca de
whatsapp, enquanto ndo haveria uma tabela de precos para a mesma - ndo foram
considerados suficientemente relevantes para desqualificacdo da referida proposta e ndo
foram acolhidos na avaliagdo desta Subcomissido Técnica.

Constituem anexos desta ata as planilhas com as avaliagdoes/pontuagdes de cada membro
para todos os quesitos e subquesitos do Plano de Comunicagao Publicitdria das participantes
do certame. Registra-se que o julgamento do contetido do Invélucro N 3 referente a Proposta
Técnica: Capacidade de Atendimento, Repertorio, Relatos de Solu¢des de Problemas de
Comunicacao devera ser realizado as 9 horas do dia 08/11/2021 na sede do CAU/GO. Em ato

continuo, procedeu-se a redagao da presente ata, assinada pelos membros da Subcomissio
Técnica, relacionados abaixo.

Goiania, 27 de outubro de 2021.

Eno. roncos
Elisa A. Franga - Membro da Subcomissio Técnica
Graduada em Comunicagao Social - Jornalismo - CPF 833131921-49

Tadonadbos 5. o oo
Gabriela’dos Santos Lima
Graduada em Comunicagdo Social - Jornalismo - CPF: 849007851-91
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99 Graduado em Comunicacdo Social - Radio e Tv - CPF 648163031-20
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e Urbanismo de Goias

TOMADA DE PRECOS N° 01/2021
SUBCOMISSAO TECNICA - ATA DA SESSAO
DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS

INVOLUCRO N°3 — PROPOSTA TECNICA: CAPACIDADE DE ATENDIMENTO,
REPERTORIO E RELATOS DE SOLUGOES DE PROBLEMAS DE COMUNICAGAO

Ao décimo sétimo dia do més de novembro de dois mil e vinte e um, as nove horas, na sede
do Conselho de Arquitetura e Urbanismo de Goias (CAU/GO), localizada na Av. Eng. Eurico
Viana, n° 25, 3° andar, CEP 74.815-465, Goiania-GO, em sessdo publica, o Presidente da
Comissdo Permanente de Licitagdo, designado pela Portaria CAU/GO n° 49, de 20 de setembro
de 2021, Romeu Jankowski, repassou as maos dos membros da Subcomissado Técnica, Elisa
Almeida Franga, Gabriela dos Santos Lima e Gerson de Souza Arrais Neto, para analise
individualizada e julgamento, o Invélucro n°3 das 02 (duas) empresas participantes da

Licitagdo referente a Tomada de Prego CAU/GO N° 01/2021. O julgamento foi realizado na sala
da Plenaria do CAU/GO.

Antes do inicio da analise e julgamento propriamente ditos, a subcomissdo procedeu com a
leitura do conteudo do Invélucro N° 3 de cada empresa. Ressalta-se que foi observado pela
Subcomissdo Técnica que os documentos e informagdes componentes dos cadernos
referentes aos quesitos Capacidade de Atendimento, Repertdrio e Relatos de Solucdes de
Problemas de Comunicagdo, ndo continham informagao, marca, sinal, etiqueta, palavra ou
outro elemento que constasse do Plano de Comunicagdo Publicitaria - Via Nao Identificada e
possibilitasse a identificacdo da autoria destes com os do Invdlucro N° 1.

A analise dos quesitos Capacidade de Atendimento, Repertdrio e Relatos de Solucdes de
Problemas de Comunicagdo obedeceu ao disposto nos itens 10.5, 10.6, 10.7, 10.8, 10.9, 10.10,
11.2.2,11.2.3 e 11.2.4 do presente instrumento convocatdrio. Na analise dos mencionados
cadernos, a Subcomissdo atribui nota de 0 a 10 pontos a cada um dos quesitos (Capacidade de
Atendimento, Repertorio e Relatos de Solugdes de problemas de Comunicacio). Informa-se
que os quesitos, de acordo com o item 11.3 do Edital, poderiam atingir os seguintes valores
maximos de pontos: Capacidade de Atendimento - 10 pontos, Repertério - 10 pontos e

Relatos de Solugdes de Problemas de Comunicagdo - 10 pontos.

Apos a analise dos quesitos anteriormente mencionados das duas licitantes pela Subcomissio
Técnica, foram atribuidas as notas constantes na Tabela 01 a seguir, com identificacdo dos

avaliadores.
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CAPACIDADE DE ATENDIMENTO (10 PONTOS)
Licitante | Avaliador 1 Avaliador 2 Avaliador 3 Média
Maxi 9 9 8 8,6
Cannes 10 10 o 10
REPERTORIO (10 PONTOS)
Maxi 7 7 17 =7
Cannes 10 9 9 9,33
RELATOS DE SOLUCOES DE PROBLEMAS DE COMUNICAGAO (10 PONTOS)
Maxi 8 7 | 7 7,33
Cannes 9 | 9 ' 9 9

Tabela 01

Informamos que o somatdrio dos pontos atribuidos a cada Licitante referente aos trés
quesitos mencionados anteriormente constam relacionados na Tabela 02 abaixo:

RESULTADO JULGAMENTO INVOLUCRO N 3 o
Licitante Capacidade de | Repertdrio (10 ' Relatos de | Soma
Atendimento | pontos) ' solugbes  de
(10 pontos) problemas de
comunicagao
(10 pontos)
Maxi 8,6 7 7,33 22,93
Cannes 10 9,33 L. 28,33

Tabela 02

Em ato continuo, procedeu-se a redagdo da presente ata, assinada pelos membros da
Subcomissdo Técnica, relacionados abaixo.

Elisa A. Franga - Membro da Subcomissdo Técnica
Graduada em Comunicagdo Social - Jornalismo - CPF 833131921-49

Lnooigla S dipva

Gabrlela dos Santos Lima
Graduada em Comunicagdo Social - Jornalismo - CPF: 87900785191

Goiania, 17 de novembro de 2021.
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